SANDEIRANTES

PREFEITURA MUNICIPAL DE BANDEIRANTES

ESTADO DO PARANA

ATA DE ANALISE DE RECURSO DE LICITA(;AO
PREGAO ELETRONICO N° 30/2025 — PMB

PROCESSO N° 58/2025
REFERENCIA: Pregdo Eletronico N° 90030/2025 UASG 987445 - PREFEITURA MUNICIPAL DE
BANDEIRANTES - PR

OBJETO: CONTRATACAO DE PESSOA JURIDICA PARA PRESTACAO DE SERVICO DE
ARBITRAGEM PARA REALIZACOES DA COMPETICOES E EVENTOS REALIZADOS PELA
SECRETARIA DE EDUCACAO, CULTURA E ESPORTE DO MUNICIPIO DE
BANDEIRANTES/PR.

RECORRENTE: VOLFFE EVENTOS ESPORTIVOS LTDA
RECORRIDO: KS ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA

1. Trata-se de Recurso interposto pela licitante VOLFFE EVENTOS ESPORTIVOS LTDA, por
meio eletrénico, no sitio: https://www.gov.br/compras/pt-br.
| - DOS FATOS

2. lrresignado com o resultado da licitagdo em referéncia, a recorrente VOLFFE EVENTOS
ESPORTIVOS LTDA apresentou as razdes do recurso, alegando que, in verbis:

“A empresa KS ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA foi habilitada no certame em referéncia,
contudo, ao analisarmos os documentos apresentados na fase de habilitacdo, verificamos a
ocorréncia de grave irregularidade, com potencial violagdo aos principios que regem a
Administracdo Publica.

Consta na documentacdo apresentada pela referida empresa uma relagédo de arbitros com
respectivos diplomas, que seriam, em tese, os profissionais que compdem sua equipe técnica. No
entanto, foi verificado que diversos nomes apresentados foram utilizados sem o conhecimento ou
consentimento dos proprios profissionais, inclusive o nome do Sr. Gabriel Volffe Arruda,
proprietario da empresa ora recorrente, o qual declara expressamente nunca ter autorizado o uso
de seu home ou documentos pela empresa KS.

Junto a este recurso, sdo anexadas declaragdes formais dos profissionais cujos nomes foram
indevidamente utilizados, reiterando a auséncia de vinculo e de autorizagéo
O edital do certame, em sua Clausula 1.5.4, determina expressamente:

“1.5.4. Para fins de habilitagcdo técnica, sera exigida a apresenta¢do
de relagéo da equipe de arbitros, mesarios e auxiliares que irdo atuar
na prestacdo dos servicos, acompanhada da comprovagdo de sua
formacgéo especifica e/ou capacitacdo técnica compativel com a
atividade a ser desempenhada.”

Tal exigéncia deve ser interpretada a luz da efetiva capacidade operacional da empresa, com
prova de vinculo e autorizacao dos profissionais listados, seja por contratos, declaragfes formais
ou documentos que demonstrem que tais profissionais irdo, de fato, prestar os servigos em nome da
licitante.

Ao apresentar diplomas e nomes de pessoas fisicas sem consentimento, a empresa KS induziu
a Administracdo em erro, mascarando uma realidade inexistente, configurando auséncia de
capacidade técnica e possivel falsidade ideoldgica.

A conduta da empresa recorrida viola diretamente os principios previstos no art. 5° da Lei
n° 14.133/21, que transcrevemos:
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"Art. 5° A licitacdo destina-se a garantir a selecdo da proposta apta a gerar o resultado de
contratacdo mais vantajoso para a Administracdo publica, inclusive noqueserefereaociclodevida
doobjeto, e ser4 processada e julgada com observancia dosprincipios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da
economicidade, da eficacia, da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da
celeridade, da seguranca juridica, da segregacdo de funcdes, da motivacdo, da vinculacdo ao
instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo e da transparéncia.”

Alémdisso, configura possivel falsidade ideoldgica, nos termos do art. 299 do Cédigo Penal
Brasileiro, abaixo transcrito:

"Art. 299 - Falsidade ideoldgica Omitir, em documento
publico ou particular, declarag¢do que dele devia constar, ou nele inserir
ou fazer inserir declaracéo falsa ou diversa da que devia ser escrita, com
o fim de prejudicar direito, criar obrigacéo ou alterar a verdade sobre
fato juridicamente relevante:

Pena — recluséo, de 1 (um) a 5 (cinco) anos, e multa, se 0 documento é
publico, e reclusdo de 1 (um) a 3 (trés) anos, e multa, se 0 documento é
particular."

Jurisprudéncia relevante:

“A apresentagdo de documentos contendo informa¢des inveridicas,
ainda que parcialmente, é causa suficiente para a inabilitagdo do
licitante, por contrariar os principios da moralidade e da veracidade
documental.” — AcOrdd@o TCU n.° 2.437/2016 — Plenério.

“A auséncia de comprovagdo de vinculo dos profissionais com a empresa
licitante configura auséncia de capacidade técnica e inabilita a
participagdo.” — TCE-PR, Processo 638098/21.

Diante do exposto, requer-se:

a) A inabilitacdo imediata da empresa KS ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA, por auséncia de
comprovacao de capacidade técnica, violacdo ao edital e apresentacdo de documentacdo sem
consentimento dos profissionais listados;
b) Que seja convocada a proxima colocada no certame, respeitando- se a ordem de
classificagdo e o principio da isonomia;
c) A juntada aos autos das declaracbes dos profissionais prejudicados, como prova da
irregularidade;
d) Que a conduta seja apurada pelo setor juridico da Administracdo, inclusive com eventual
encaminhamento aos érgdos competentes, caso confirmada a falsidade documental, conforme art.
155 da Lei n°® 14.133/21;
e) Que este recurso seja recebido e provido, assegurando a legalidade e moralidade do
certame.
f) A comunicagdo da decisdo a todos os licitantes e a inser¢do nos autos dos documentos
comprobatorios da decisdo, nos termos da Lei 14.133/2021.
g) Informamos que caso seja julgado contrario, que o mesmo seja encaminhado a Autoridade
Competente do Municipio, para que emita o parecer final.
h) Ressaltamos também, que em deciséo diferente do pedido entraremos junto ao Tribunal de
Contasdo Estado de Parana paraprovidencias cabiveis.

Nestes termos, pede deferimento ”.

11 - DO PEDIDO DA RECORRENTE

3. A recorrente VOLFFE EVENTOS ESPORTIVOS LTDA, ap0s, em sua concepgao, necessaria
demonstragéo de pontos que sejam suficientes para justificar os seus pedidos, requer os seguintes, conforme
recurso apresentado:

3.1 Inabilitacdo da empresa KS ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA;
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3.2  Retomada da disputa do Pregdo em referéncia;

3.3 Que conste, nos autos do processo, declaracGes dos profissionais prejudicados, como prova da

irregularidade;

3.4  Apuragdo da conduta pelo setor juridico e encaminhamento aos 6rgdos competentes em caso da
confirmacéo da falsidade documental;

3.5  Recebimento e provimento do presente recurso;

3.6 Publicizagéo da deciséo aos licitantes e, novamente, que tal conste nos autos;

3.7 Prévio pedido de reandlise pela autoridade competente em caso de julgamento desfavoravel, para
emissao de parecer final.

I11 - DAS CONTRARRAZOES

4. Apresenta, a recorrida, em suas contrarrazdes, de forma ipsis litteris, o seguinte:

“A Recorrente WOLFFE EVENTOS ESPORTIVOS alega em sede de recurso
irregularidade com relacdo a utilizacdo de arbitros com respectivos diplomas sem o devido
consentimento, inclusive, alegando que o Sr. Gabriel Volffe Arruda, proprietario da empresa ora
recorrente, ndo haveria autorizado o uso de seu nome ou documentos pela empresa recorrida.

As informacdes apresentadas em sede de recurso ndo oferecem embasamento para
caracterizar qualquer irregularidade constante no Edital do presente certame, ndo havendo, por
certo, direito a éxito.

O recurso interposto tem como base a Clausula 1.5.4, abaixo descrito:

“1.5.4. Para fins de habilita¢do técnica, serd exigida a apresentacao
de relagdo da equipe de arbitros, mesarios e auxiliares que irdo atuar
na prestacdo dos servigcos, acompanhada da comprovagdo de sua
formacdo especifica e/ou capacitacdo técnica compativel com a
atividade a ser desempenhada.”

Divergente do que consta das razdes de recurso apresentadas, a recorrida possui efetiva
capacidade operacional, e ainda, com prova de vinculo na apresentacdo dos certificados do corpo
técnico em nimero superior ao constante do Edital (foram apresentados 37 Certificados — minimo
exigido 30 Certificados).

Dentre os argumentos tecidos pela recorrente, ao inverso do que se alega, o proprietario da
empresa Volffe Eventos Esportivos, senhor Gabriel Wolffe Arruda, prestou servigos para a
empresa KS Assessoria Esportiva nos campeonatos e torneios no Municipio de Bandeirantes, uma
vez que a empresa KS Assessoria Esportiva foi vencedora dos certames nos anos de 2023 e 2024.
Visando comprovar o acima alegado, colaciona-se as imagens postadas pela propria empresa
Volffe Eventos Esportivos nos meios de comunicacdo. Vejamos:
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Volffe Eventos Esportivos
Volffe Eventos Esportivos realizou nesta
sexta-feira 29/11/2024 na cidade de

Volffe Eventos Esportivos
Volffe Eventos Esportivos realizou neste domingo
09/07/2023 na cidade de Bandeirantes/PR rodada do

Volffe Eventos Esportivos
www.facebook.com
Volffe Eventos Esportivos realizou neste domingo www.facebook.com
02/07/2023 na cidade de Bandeirantes/PR rodada do https://www.facebook.com/share/ https://www facebook.com/share/p/16Ra19ZkPH/?
www.facebook.com p/16ijgDdnez/?mibextid=wwXIfr mibextid=wwXIfr s

https://www.facebook.com/share/p/1F4UU8Ui3¢c/?
mibextid=wwXIfr e

Volffe Eventos Esportivos
Volffe Eventos Esportivos realizou nesta
segunda-feira 25/11/2024 na cidade de

www.facebook.com

https://www . facebook.com/share/
p/1TYVW2WGFd7/?mibextid=wwXIfr

. Volffe Eventos Esportivos
Nolife Eventos ESRortivos Volffe Eventos Esportivos realizou neste

Volffe Eventos Esportivos realizou neste domingo 5 .
16/07/2023 na cidade de Bandeirantes/PR rodada do domlngo 06/08/2023 na cidade de

www.facebook.com www.facebook.com

https://www.facebook.com/share/ https://www.facebook.com/share/
P/15WRU4sSFw/?mibextid=wwXIfr 741 p/12BDiSa5b42/?mibextid=wwXIfr
17:41

4.1 O recorrido apresenta, ainda, comprovante de extrato bancério de transferéncia a Gabriel Volffe
Arruda, proprietario da recorrente, e, também, comprovante de transferéncia ao proprio CNPJ da recorrente.
N&o reproduziremos tais imagens neste recurso intencionando néo ferir a normatividade da LGPD no que
concerne aos dados pessoais e sensiveis. Segue a contrarrazao transcrita:

A alegacéo do senhor Gabriel Wolffe Arruda de desconhecimento da empresa KS Assessoria
Esportiva ndo merece prosperar, e a alegacdo de “nunca ter autorizado a utilizagdo de seu nome”
em eventos da KS Assessoria Esportiva demonstra uma suposta inverdade.

Ademais, os certificados séo documentos pessoais que néo ficam & disposicdo nas redes
sociais, por exemplo, ou seja, porquanto se respeita a posicdo quanto a alegacdo de
desconhecimento da empresa KS Assessoria Esportiva, ndo haveria motivos para se utilizar dos
certificados sem o seu consentimento.

Comprovando, ainda, a argumentacdo tecida quanto ao contato com a empresa Wolffe
Eventos Esportivos, apresenta 0s comprovantes de pagamento de servigos realizados entre 2023 e

2024: (comprovantes de pagamento ndo reproduzidos na decisao)
Dentre o0s requisitos para o presente certame, a Recorrente ndo encontrou qualquer

irregularidade na documentacéo apresentada pela Recorrida, inclusive esta Gltima sempre atuou
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de forma ordeira nos dois Ultimos anos em que foi vencedora no objeto contratado, qual seja:
prestacdo de servico de arbitragem.

No entanto, tendo em vista a suposta alegacdo de desconhecimento e autorizacdo de
certificado pelos senhores: Carlos Alberto Anacleto; Gabriel Volffe Arruda; Jean Paulo Benedito e
Juliano Alves Rodrigues, visando demonstrar a boa-fé que sempre atuou junto a Administracéo
Publica, requer a exclusdo dos referidos profissionais da lista de arbitros.

Destaca que os profissionais acima alegaram apenas possivel desconhecimento da empresa
KS Assessoria Esportiva. Em nenhum momento relataram a falsidade dos seus certificados juntados
no presente processo licitatorio, ndo havendo, portanto, qualquer infracao constante no art. 155 da
Lei 14.133/21.

N&o obstante ao acima requerido, a KS ASSESSORIA ESPORTIVA apresentou uma lista com
37 profissionais e com a exclusdo dos 04 arbitros acima, mantem-se, ainda, habilitada no certame.

O Edital é claro quanto aos documentos de qualificacéo técnica e a listagem constando no
minimo 30 &rbitros com certificacdo de curso de arbitragem. Vejamos:

“1.5.4. Para fins de habilitagdo técnica, sera exigida a apresentagdo de
relacdo da equipe de arbitros, mesarios e auxiliares que irdo atuar na
prestacdo dos servigos, acompanhada da comprovagéo de sua formagdo
especifica e/ou capacitacdo técnica compativel com a atividade a ser
desempenhada.”

Assim, a KS Assessoria Esportiva conta com um numero superior de &rbitros com
certificacdo do que o exigido pelo Edital (com a referida exclusao, mantém um quadro de 33 arbitros
certificados).

CUMPRE AINDA DESTACAR, que no Edital ndo consta a necessidade de autorizacdo
individualizada dos arbitros, pois os certificados possuem validade, podendo fazer parte da
comisséo técnica da empresa a qualquer tempo.

Ademais, ainda, como ja demonstrado, ndo existem quaisquer argumentos para inabilitacdo
da KS Assessoria Esportiva no presente certame, tendo em vista que a documentacdo exigida foi
devidamente apresentada em data propria, protocolada, analisada em conjunto com os demais
licitantes, ndo havendo, portanto, qualquer reclamac&o nesse sentido, ou seja, NAO HOUVE
QUALQUER VIOLACAO DO EDITAL

- O EDITAL NAO CONSTA A OBRIGATORIEDADE DE APRESENTACAO DE
AUTORIZAQAO INDIVIDUALIZADA DOS ARBITROS.

Por fim, manifesta a inexisténcia de quaisquer indicios de violac¢ao dos principios previstos
no art. 5° da Lei 14.133/21, e ainda, qualquer indicio de falsidade ideolégica, como argumentado
em sede de recurso.

Ante todo o exposto, requer:

Sejam recebidas as presentes contrarrazfes de recurso ordinario;

Seja mantida incolume a decisdo do presente certame, com a manutencao do vencedor KS
ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA e aptiddo para execucéo do objeto licitado.

Nestes termos, Pede deferimento ”.

IV - DO PEDIDO DA RECORRENTE

4.2  Arecorrida KS ASSESSORIA ESPORTIVA, apds, em sua concepcao, necessaria demonstracao de
pontos que sejam suficientes para justificar os seus pedidos, requer os seguintes, conforme contrarrazao
apresentada:

4.2.1 Recebimento das contrarrazdes;

4.2.2 Que seja mantida a decisdo de adjudicacdo da proposta da recorrida.

V - DA ANALISE DO RECURSO

5. A partir de agora, passaremos a analise dos argumentos elencados no recurso e contrarraz&o.
6. Imperioso ressaltar que todos os julgados da Administragdo Publica estdo embasados nos principios
insculpidos na da Lei n°® 14.133/2021.
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7. A arguicdo da recorrente gira em torno da afirmacdo de que arbitros listados pela recorrida nédo
consentiram no uso de seus nomes para a licitagdo supramencionada, um deles sendo, inclusive, o
proprietario da empresa recursante, de forma que tal fato ensejaria na ndo adequacdo da recursada nas
condicdes de habilitacdo do Pregdao em referéncia, além de configurar falsidade ideoldgica a execugéo do ato
apresentado.

8. A recorrente apresenta a lista de arbitros, usada pela empresa recorrida, e declaracdo daqueles que
ndo consentiram com o uso de seus certificados pela recursada.

VI - DA ANALISE DA CONTRARRAZAO

9. Em sede de contrarrazéo, a recursada apresenta argumentagdo no sentido de que possui capacidade
operacional para honrar com os compromissos assumidos na realizacéo do certame, afirmando, também, que
a recorrente realizou servicos anteriores para a recorrida, anexando, na resposta, publicacbes com os arbitros
da requerente realizando servicos no tempo em que a requerida tinha contrato vigente com esta
municipalidade.

10.  Ainda na arguicdo da recorrida, fica relatado que mesmo com a exclusdo dos arbitros que declararam
sua ndo autorizagdo do uso do certificado no certame, esta possui capacidade operacional para assumir 0s
compromissos do contrato, destacando, ainda, que “no Edital ndo consta a necessidade de autorizacdo
individualizada dos arbitros, pois os certificados possuem validade, podendo fazer parte da comissao técnica
da empresa a qualquer tempo”; a0 passo que afirma nao ter descumprido qualquer item do referido edital e
ndo ter praticado a denominada falsidade ideoldgica.

VIl — DA DECISAO

9. Consideradas as explanagdes apresentadas, vai a decisdo:

10.  Na&o tendo o recorrido apresentado autorizagdo pelos arbitros nomeados, ndao ha possibilidade em que
se torne vidvel sua manutencdo (dos arbitros declarantes) na lista necessaria do certame. Ademais,
observando o afirmado pela recorrida de que nédo consta a necessidade de autorizacao individualizada dos
arbitros, cumpre destacar que a falta desta ndo € justificativa para que se viole o uso personalissimo do nome
do arbitro supramencionado. Em exemplificacdo de uso indevido de nome, fica o seguinte acérddo, sobre
Apelacdo Civel - N° 0809810-52.2020.8.12.0002, Relator(a) — Exmo(a). Sr(a). Des. Marcos José de Brito
Rodrigues:

EMENTA - APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E PERDAS
E DANOS — USO INDEVIDO DE NOME — LUCROS CESSANTES — DEVIDOS — AUSENCIA DE
PROVA SOBRE O MONTANTE PRODUZIDO DO PRODUTO, O QUE INVIABILIZA A
ALTERACAO DA FORMA DE INDENIZACAO IMPOSTA — ALEGACOES GENERICAS —
DANOS MORAIS — REDUCAO — INDEVIDA — AUSENCIA DE VIOLACAO AOS PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE — RECURSO NAO PROVIDO.

Neste exposto, fica exemplificado o dano causado pelo uso indevido de nome alheio, ao passo que a ndo
previsdo da expressa autorizagdo no edital do presente pregdo néo justifica tal conduta, ficando ressaltado,
no acorddo, em especial, o Art. 20 do Codigo Civil. Nestes termos, consideramos reprovavel a conduta da
recorrida.

11.  Em consonancia com o ponto anterior, fica, nesta anélise, evidenciado o item 4.5 do Termo de
Referéncia e HH, do mesmo documento, que assevera sobre as obrigacfes da contratada em apresentar lista
NOMINAL dos arbitros a prestar servigos. O que reforca a irregularidade quando da apresentacdo de nomes
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daqueles que ndo autorizaram seu uso, visto que isto configuraria uma violacdo dos termos editalicios, caso
suficiente para a inabilitacdo da recorrida.

12.  Seguindo o mesmo raciocinio, restou verificadaa VEDACAO A SUBCONTRATACAO, tanto neste
quanto no ultimo edital referente ao objeto a ser contratado, ao passo que a juntada dos comprovantes de
transferéncias “PIX” em nome da empresa recursante suscita hipotese de subcontratagdo da recorrente
pela recorrida, o que trataria de flagrante violagdo dos termos apresentados para manutencdo contratual.
Sobre isso, a Secretaria de Educacdo foi instada a se manifestar em que condicdo o proprietéario da recursante
prestou os servicos, se na forma de pessoa fisica ou juridica, para posterior tomada de providéncias, se assim
0 caso exigir.

13.  Objetivando conclusdo desta anélise e formulagdo de decisdo, lembramos da necessidade de observar
o Art. 155, VIII, da Lei 14.133/21 que rege este edital, o qual explicita a inadequacao representada pela
utilizacdo indevida de nome alheio e, consequentemente, autorizagdo de terceiro, durante a licitacdo, sendo
este o suficiente para inabilitar a recorrida e possivel processo administrativo sancionador.

14.  Diante de todo o exposto, opinamos como PROCEDENTE o recurso interposto, restando
INABILITADA A RECORRIDA pelos fatos expostos e de acordo com a fundamentacéo apresentada.
Dessa forma, deve ser retomada a sessdo de disputa do Pregdo Eletrénico N° 90030/2025 UASG 987445
- PREFEITURA MUNICIPAL DE BANDEIRANTES - PR.

15.  Ainda, fica recomendada a tomada das diligéncias necessarias que averiguem a questdo da
subcontratacdo durante a vigéncia do contrato anterior, para subsequente tomada das providéncias
administrativas cabiveis, e, também, da necessaria averiguacdo do enquadramento nas condutas descritas no
art. 155 da Lei 14.133/21, durante o certame, para aplicacdo de san¢fes nos termos do Art. 156 da mesma
lei.

16. O recurso, a contrarrazdo e esta analise serdo anexados aos autos do processo que, encerrado e
homologado o procedimento, tera vista franqueada a todos os interessados.

17.  Fica a presente analise submetida a decisdo pelo Prefeito, conforme Art. 165, §2° da Lei 14.133/21.
Sera, ainda, dada vista da decisao a secretaria da educagédo para tomadas das providéncias cabiveis.

Apos as razdes apresentadas pelo recorrente, e a consulta ao Edital e Legislacdo, o pedido foi
analisado pela Pregoeira, que resolve ACATAR o recurso, por estar tempestivo, e OPINAR PELA
PROCEDENCIA, pelas razdes acima expostas, do recurso interposto, nos termos da legislacdo federal,
municipal e do edital vigente submetendo-o para decisdo da autoridade competente.

Diante de todo exposto, submeto o caso ao Prefeito Municipal, enquanto autoridade competente do
procedimento, cabendo ao Gestor a anélise de mérito trazidos para opinar pela PROCEDENCIA OU
IMPROCEDENCIA DO RECURSO APRESENTADO.

Sem outro particular, aproveitamos o0 ensejo para reiterar-lhes nossos protestos de elevada estima e
distinta consideracéo.

Bandeirantes/PR, 03 de julho de 2025
Atenciosamente,
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Mariane Alves dos Santos
Pregoeira
Departamento de Licitacdo

Aline Firmino Neves Vasconcelos
Secretaria de Educacéo

( ) Procedéncia do Recurso Administrativo, conforme decisdo da Pregoeira e equipe de apoio, que consta
no item 14. deste recurso, para reabertura do processo e convocacgdo do proximo colocado.

( ) Improcedéncia do Recurso Administrativo, e sequéncia para Homologacéo.

Jaelson Ramalho Matta
Prefeito Municipal
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